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Kommunene Lillehammer, Gausdal, @yer og Ringebu

Nanna Egidius, Lillehammer kommune, tif. 900 57 958

Innbyggerundersgkelse i forbindelse med kommunereformen basert pa
et representativt utvalg

Kvantitativ, telefonundersgkelse
Innbyggere i Lillehammer, Gausdal, @yer og Ringebu, 16 ar og eldre

Data er vektet pa kjgnn og alder for & gjenspeile sammensetningen i
kommunen

Lillehammer: n=801, Gausdal: n=601, @yer: n=502, Ringebu: n=465
Det er gjennomfart til sammen 2369 telefonintervju
Den samlede svarprosenten: 19 %

Se feilmargintabell side 27

15. september — 6. oktober 2015

Henrik Hgidahl, hh@opinion.no, tif. 992 61 015
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Kommunereformen

Kommunesammenslaing er blitt satt pa agendaen de siste
arene. Det er 50 ar siden forrige kommunereform og mye
har skjedd nar det gjelder oppgaver og ansvar siden den
gang. Stortinget har gitt tilslutning til & gjennomfare en ny
kommunereform som skal gi ny kommunestruktur og nye
oppgaver til kommunene. Malet er stgrre og mer robuste
kommuner. Dette anses ngdvendig for & mgte
morgendagens utfordringer og stadig gkte forventninger
blant innbyggerne.

En innbyggerhgring, som verktgy i kommunereformen, vil
kunne tjene flere hensikter:

1) A identifisere  innbyggernes  holdning til
kommunesammenslaing

2) A gi innspill til politikerne om hvilke konsekvenser
innbyggerne mener en sammenslaing vil kunne ha
pa ulike tjenesteomrader,

3) A forankre beslutningsprosessen, og det endelige
vedtaket, i befolkningen.

Denne undersgkelsen ser naermere pa innbyggernes
holdning  til  sammenslding mellom  kommunene
Lilehammer, Gausdal, Ringebu og @dyer, de viktigste
malene for en fremtidig kommune, hvordan man tror en

rekke kommunale oppgaver vil bli lgst etter en Kilde:
kommunesammenslaing og viktigheten av avstand til flere http://www.lillehammer.kommune.no/ny-kommune.5727807-172351.html
kommunale tjenester https://gudbrandsdalhistorielag.wordpress.com/
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Om undersgkelsen

Kommunene Gausdal, Lillehammer, Ringebu og @yer har vedtatt & utrede muligheten for & danne en ny kommune. Arbeidet
med en intensjonsplan er i gang og det er vedtatt & gjennomfgre en radgivende folkeavstemming nar denne foreligger.
Folkeavstemningen er berammet til januar 2016.

Som innspill til prosessen med & utarbeide intensjonsplan gnsket kommunestyrene a gjennomfare en innbyggerundersgkelse.
Dette dokumentet er resultatet av denne.

Det er levert en samlet rapport for de fire kommunene, samt én rapport per kommune. Disse er levert i et brukervennlig ppt- og
pdf-format. | tillegg er det levert resultattabeller i Excel der hovedspgrsmalene er krysset mot bakgrunnsvariablene kjgnn og
alder. Her fremgar det ogsa om det er signifikante forskjeller mellom kjgnn og mellom aldersgrupper.

Utvalgssammensetning og representativitet

. Malgruppen, 16 ar og eldre, kan identifiseres i sentralt befolkningsregister

. | hvert omrade av kommunen trekkes det et tilfeldig utvalg, der alle har den samme muligheten til a bli valgt

. Utvalget tilrettelegges med andre ord ved sannsynlighetsutvelging

. Det trekkes utvalg pa postnummer

. Det gir et godt og representativt utvalg i tettstedene, og dermed i kommunen totalt sett, der ogsa spredt bebyggelse inngar
. Videre vektes det pa kjgnn og alder

Kontrollrutiner

. Samarbeidspartner pa datainnsamling, Norstat Norge AS, og Opinion AS har gode kvalitetsrutiner for a avdekke
utvalgsskjevheter og eventuelle feil i forbindelse med datainnsamlingen

. Disse rutinene inkluderer: 1) Riktig rekruttering/oppleering av intervjuere, 2) innlytting/veiledning gjennomfert av
spesialoppleerte veiledere/intervjuledere pa det enkelte produksjonssted, 3) dialerstatistikk pa den enkelte intervjuers
arbeidstid, herunder gjennomsnittlig intervjutid, antall bortfall og palogget tid, 4) kontroll av svarmgnstre pa intervjuerniva,
hvor det fokuseres pa avvik i svargivning og 5) minst mulig grunnlag for at intervjuer skal kunne pavirke utvelgingen av
respondenter. RAmaterialet er ngye gjennomgatt fer vekting av data, videre bearbeiding og rapportering.
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Hovedfunn

. . . . o
Holdning til Viktigste mal for en
O = o =
kommunesammenslaing kommunesammenslaing
- Det er signifikant flere innbyggere i Lillehammer - Innbyggerne i Lillehammer trekker oftest frem gkt
enn i Gausdal, dyer og Ringebu som svarer kvalitet pa de kommunale tjenestene, en mer
ganske positiv og sveert positiv til en sammenslaing kostnadseffektiv drift og starre fagmiljger i
av de fire kommunene kommunen som viktigste mal for en fremtidig
kommune. Disse malene nevnes signifikant flere
* Neer to av tre (63 %) innbyggere i Lillehammer er ganger i Lilehammer enn i de tre andre
ganske eller sveert positive til en sammenslaing kommunene.
N - Relativt god spredning nar det gjelder hvilke mal
- | Gausdal er andelen som er positive 29 %, mens innbyggerne i Gausdal , @yer og Ringebu trekker
den er 36 % i Dyer og 35 % i Ringebu frem som de viktigste for en fremtidig kommune
- ) i + Det er signifikant flere innbyggere i Gausdal enn i
+ Det er signifikant flere i Gausdal og Ringebu som Lillehammer som svarer god tilgjengelighet til de
er svaert negative til en sammenslaing av de fire kommunale tjenestene
kommunene - Det er signifikant flere innbyggere | @yer enn i
Lillehammer som svarer et godt lokaldemokrati
* Mens 33 % 2 innpyggerne i Gaugdal og Ringebu - Det er signifikant flere innbyggere i Ringebu enn i
er sveert negative til en sammenslaing, er andelen Lillehammer som svarer god tilgjengelighet til de
25 % og 8 % i henholdsvis @yer og Lillehammer kommunale tjenestene, et godt lokaldemokrati og

sikre livskraftige lokalsamfunn

Opinion:



Hovedfunn

Lgsning av kommunale oppgaver Viktigheten av avstand til
etter en kommunesammenslaing kommunale tjenester
. .Naeringsu't\'/ikling, barnev.ern,'tilbud innen kultur, - Helsetjenester, pleie og omsorg i hiemmet, skole
idrett og fritid og gkonomistyring er de og skolefritidsordning og tilbud innen kultur, idrett
tienesteomradene som totalt sett i de fire og fritid er de tjenestene som f&r hgyest score nar
kommunene far hayest score nar det spgrres om det sparres om viktigheten av avstanden til en
hvordan man tror kommunen vil Igse en rekke rekke tjenester

oppgaver etter en kommunesammenslaing
« Innbyggerne vurderer langs en skala fra 1-5, der 1
* Innbyggerne vurderer langs en skala fra 1 — 5, der er «svaert uviktig» og 5 er «svaert viktig»
1 betyr «mye darligere» og 5 «mye bedre» ) _
+ Lavest score far avstanden til byggesaks-

* Lavest score far pleie og omsorg i hjiemmet og det behandling, barnevern og radhuset
a gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i . . . , _ _
kommunen + Nar vi ser pa gjennom§n|ttsscore tll'allg tienester

o . det spgrres om, er det innbyggerne i Ringebu som

* Innbyggerne i Lillehammer mener i stgrre grad i noe stgrre grad enn innbyggerne i Lillehammer,
enn innbyggerne i Gausdal, @yer og Ringebu at Gausdal og @yer synes at avstand til de
kommunen vil lzse mange av oppgavene bedre kommunale tjenestene er viktig (Ringebu scorer
etter en kommunesa!nmensléing (de far = hzyeore hoyest pa avstand til helsetjenester, pleie og
giennomsnittscore pa oppgavene enkeltvis og nar omsorg i hiemmet og i institusjon, barnehagetilbud,
det beregnes et gjennomsnitt pa alle oppgaver) byggesaksbehandling, barnevern og radhuset)
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Utvalget: 16 ar+ i Lilehammer,

Gausdal, Qyer og Ringebu

Lillehammer, n=801

Kvinne 52%
Mann 48%
16-29 ar 19%
30-45 ar 29%
46-59 ar 21%
60 ar + 31%
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Gausdal, n=601

Kvinne 50%

Mann 50%

16-29 ar

30-45 ar

46-59 ar

60 ar + 35%

@yer, n=502

Kvinne 49%
Mann 51%
16-29 ar 17%
30-45 ar 28%
46-59 ar 24%
60 ar + 32%

Ringebu, n=465

Kvinne 50%

Mann 50%

16-29 ar

30-45 ar

46-59 ar

60 ar + 37%
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Holdning til sammenslaing

1. Hvor negativ eller positiv er du til en sammenslaing mellom kommunene Lillehammer, Gausdal, Ringebu og @yer?
Vil du si..

50% - m Sveert negativ m Ganske negativ = Ganske positiv

m Sveert positiv m Vet ikke
42%

40%

30%

20%

10%

0%

Ringebu (n=465) @yer (n=502) Gausdal (n=601) Lillehammer (n=801)

INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 10 o

Opinion:



Holdning til sammenslaing

1. Hvor negativ eller positiv er du til en sammenslaing mellom kommunene Lillehammer, Gausdal, Ringebu og @yer?

Vil du si..
m Sveert negat-i\./ m Ganske ne_gativ O Det er signifikant flere innbyggere i
“ Ganske positiv.  ® Sveert positiv Lillehammer enn i Gausdal, @yer og Ringebu
m Vet ikke som svarer ganske positiv og sveert positiv til

8% en sammenslaing av de fire kommunene

Lillehammer (n=801) 42% O Neer to av tre (63 %) innbyggere i
Lilehammer er ganske eller sveert positive til

en sammenslaing

O | Gausdal er andelen som er positive 29 %,

Gausdal (n=601
( ) mens den er 36 % i @yer og 35 % i Ringebu

O Det er signifikant flere i Gausdal og Ringebu
som er sveert negative til en sammenslaing av

@yer (n=502) de fire kommunene

O Mens 33 % av innbyggerne i Gausdal og
Ringebu er sveert negative til en
sammenslaing, er andelen 25 % og 8 % i
henholdsvis @yer og Lillehammer

Ringebu (n=465)
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Lilehammer: Viktigste mal for en fremtidig kommune

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Jeg ber deg na velge hva du mener er de tre viktigste
malene for en fremtidig kommune, blant dem jeg leser opp:

O Innbyggerne i Lillehammer trekker oftest frem
okt kvalitet pa de kommunale tjenestene, en
mer kostnadseffektiv drift og stgrre fagmiljger i
kommunen som viktige mal for en fremtidig
kommune. Disse malene nevnes signifikant flere
ganger i Lillehammer enn i de tre andre
kommunene.

1 @kt kvalitet pa de
kommunale tjenestene

2 En mer kostnadseffektiv
kommunal drift

3 Stgrre fagmiljger i
kommunen

4 Bedre neerings- og

samfunnsutvikling
Mann Kvinne 16-29 ar 30-45 ar 46-59 &r 60 ar+

> God tilgiengelighet tl de Base 387 414 150 231 170 250

kommunale tjenestene
1 47% 51% 43% 55% 51% 46%
6 Sikre livskraftige 2 53% 44% 40% 51% 57% 45%
lokalsamfunn 3 41%  45%  31%  54% = 48%  37%
0, 0, 0, 0, 0, 0,
7 Et godt lokaldemokrati s ECE Bl S ECE s s
5 23% 30% 34% 23% 21% 29%
8 Vet ikk 6 26% 25% 28% 24% 24% 26%
et ikke
! 7 20% 22% 33% 15% 17% 22%
_ 8 3% 3% 3% 3% 1% 5%
9Ingen av disse | 2% 9 1% 2% 1% 0% 2% 3%
n=801 0% 10% 20% 30% 40% 50% Svaralternativene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert)

O

Opinion:

INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 12



Gausdal: Viktigste mal for en fremtidig kommune

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Jeg ber deg na velge hva du mener er de tre viktigste

malene for en fremtidig kommune, blant dem jeg leser opp:

1 @kt kvalitet pa de

kommunale tjenestene 35%
communal 33%
ommunal jonestene 32%

communen 32%
5 Bedre neerings- og 30%

samfunnsutvikling

6 Sikre livskraftige
lokalsamfunn

7 Et godt lokaldemokrati

8 Ingen av disse

9 Vet ikke 4%

n=601 0% 10% 20% 30% 40%

INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 13
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O Relativt god spredning nar det gjelder hvilke mal
innbyggerne i Gausdal trekker frem som de
viktigste for en fremtidig kommune

O Det er signifikant flere innbyggere i Gausdal enn
I Lilehammer som svarer god tilgjengelighet til
de kommunale tjenestene

Mann Kvinne 16-29 ar 30-45 &r 46-59 ar 60 ar+
Base 303 298 108 148 132 212

1 31% 39% 32% 47% 34% 29%
2 36% 31% 38% 37% 39% 26%
3 30% 35% 36% 36% 25% 32%
4 29% 35% 35% 39% 38% 23%
5 34% 25% 42% 27% 29% 26%
6 23% 27% 15% 27% 28% 27%
7 22% 25% 23% 24% 22% 25%
8 12% 7% 6% 4% 11% 14%
9 3% 6% 5% 1% 4% 7%

Svaralternativene er opplest i tilfeldig rekkefglge (randomisert)

O
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@yer: Viktigste mal for en fremtidig kommune

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Jeg ber deg na velge hva du mener er de tre viktigste
malene for en fremtidig kommune, blant dem jeg leser opp:

O Relativt god spredning nar det gjelder hvilke mal

1 @kt kvalitet pa de innbyggerne i @yer trekker frem som de

kommunale tjenestene 33% _ -
viktigste for en fremtidig kommune
2 En mer kostnadseffektiv 33%
kommunal drift O Det er signifikant flere innbyggere i @yer enn i
3 Starre fagmiljger i 31 Lillehammer som svarer et godt lokaldemokrati
kommunen 0
4 Bedre neerings- og 30%

samfunnsutvikling
Mann Kvinne 16-29 ar 30-45 ar 46-59 &r 60 ar+

> God tilgiengelighet tl de 30% Base 257 245 8 141 119 158

kommunale tjenestene

1 30% 38% 24% 40% 34% 32%

6 Sikre livskraftige 28% 2 39% 26%  18% 39% 38% 31%

lokalsamfunn 3 26% 36% | 26%  29%  40%  27%

7 Et godt lokaldemokrati <, 2 2 £ Sl 215 el

5 27% 33% 39% 27% 33% 26%

8l di 6 23% 32% 33% 27% 27% 25%

ngen av disse

9 7 27% 26% 33% 24% 24% 28%

_ 8 12% 6% 11% 9% 7% 11%

9 Vetikke 4% 9 3% 5% 8% 3% 2% 5%

n=502 0% 10% 20% 30% 40% 50% Svaralternativene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert)
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Ringebu: Viktigste mal for en fremtidig kommune

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Jeg ber deg na velge hva du mener er de tre viktigste
malene for en fremtidig kommune, blant dem jeg leser opp:

O Relativt god spredning nar det gjelder hvilke mal
innbyggerne i Ringebu trekker frem som de

1 @kt kvalitet pa de 370
kommunale tjenestene 0 _ -
viktigste for en fremtidig kommune. Det er
ga'?nefifngiciiﬁ%og 35% signifikant flere innbyggere i Ringebu enn i
Lillehammer som svarer god tilgjengelighet til de
3 God tilgjengelighet til de 0 . .
kommunale tjenestene 33% kommunale tjenestene, et godt lokaldemokrati
4 Sikre livskraftige og sikre livskraftige lokalsamfunn.
0
lokalsamfunn 33%
_ Mann Kvinne 16-29 ar 30-45 &r 46-59 ar 60 ar+
ﬁof;‘mﬂi;rgfitfrt‘adseﬁekt"’ Base 235 231 85 107 103 171
1 36% 39%  52%  33%  36% = 34%
6 Starre fagmiljger i 2 35% 34% 54% 31% 37%  25%
kommunen 3 26%  40%  27%  38%  40%  29%
7 Et godt lokaldemokrati 4 31% 34% 30% 37% 38% 28%
5 35%  25%  17% 35% = 36%  30%
. i 6 28%  28%  31% 23%  32%  27%
ngen a sse
genh avd 7 24%  28%  30%  27%  27%  23%
_ 8 8% 6% 2% 4% 4% 13%
9 Vet ikke 4% 9 % A% 4% 4% 2% 6%
n=465 0% 10% 20% 30% 40% 50% Svaralternativene er opplest i tilfeldig rekkefalge (randomisert)
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Viktigste mal for en fremtidig kommune

2. Kommunene kan ha flere mal for en kommunesammenslaing. Jeg ber deg na velge hva du mener er de tre viktigste
malene for en fremtidig kommune, blant dem jeg leser opp:

Viktige mal for en fremtidig kommune

@kt kvalitet pA de kommunale tjenestene

En mer kostnadseffektiv kommunal drift

Sterre fagmiljger i kommunen

Bedre naerings- og samfunnsutvikling

God tilgjengelighet til de kommunale tjenestene
Sikre livskraftige lokalsamfunn

Et godt lokaldemokrati

Ingen av disse (leses ikke)

Vet ikke (leses ikke)

INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE
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Lillehammer Gausdal

49%

48%

43%

38%

26%

25%

21%

2%

3%

35%
33%
32%
30%
32%
25%
24%
10%

4%

dyer
33%
33%
31%
30%
30%
28%
27%
9%

4%

Ringebu

37%
30%
28%
35%
33%
33%
26%
7%

4%

Svaralternativene er opplest i tilfeldig rekkefglge (randomisert)

O

O
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Lillehammer / kommunale oppgaver

3. Jeg leser na opp noen kommunale oppgaver, og ber deg vurdere hvordan du mener kommunen vil Igse disse etter en
kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag. Du vurderer langs en skala fra 1-5, der 1 betyr «Mye darligere», 2

«Noe déarligere», 3 «Som i dag», 4 «<Noe bedre» og 5 betyr «Mye bedre» (+ «Vet ikke» - leses ikke). De kommunale

oppgavene er:

m Mye bedre = Noe bedre © Som i dag = Noe darligere m Mye darligere = Vet ikke

@konomistyring
Neeringsutvikling

Barnevern
Byggesaksbehandling

Tilbud innen kultur, idrett og fritid
Pleie og omsorg i institusjon
Helsetjenester

Barnehagetilbud

Skole og skolefritidsordning
Pleie og omsorg i hjemmet

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen

Tall i prosent, n=801
Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «<som i dag»

INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE

Gjennomsnittsverdi

(1 mye darligere —
5 mye bedre)

3,6
3,8
3,6
3,3
3,5
3,4
3,3
3,2
3,3
3,1

2,8

17



Gausdal / kommunale oppgaver

3. Jeg leser na opp noen kommunale oppgaver, og ber deg vurdere hvordan du mener kommunen vil Igse disse etter en
kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag. Du vurderer langs en skala fra 1-5, der 1 betyr «Mye darligere», 2
«Noe déarligere», 3 «Som i dag», 4 «<Noe bedre» og 5 betyr «Mye bedre» (+ «Vet ikke» - leses ikke). De kommunale
oppgavene er:

m Mye bedre = Noe bedre © Som i dag = Noe darligere m Mye darligere = Vet ikke Gjennomsnittsverdi

(1 mye darligere —
5 mye bedre)

Tilbud innen kultur, idrett og fritid | 34 3,1

Barnevern | 32 3,2

@konomistyring 26 | 2,9

Neeringsutvikling | 30 3,1

Barnehagetilbud 39 | 2,9

Helsetjenester 38 | 2.9

Pleie og omsorg i institusjon 35 | 2,8

Skole og skolefritidsordning 38 | 2,8

Byggesaksbehandling 33 | 2,9

Pleie og omsorg i hjemmet 28 25

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen 2!2 2,3
0 25 50 75 100

Tall i prosent, n=601
Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «<som i dag»

INNSIKT SOM BRINGER DEG VIDERE 18 o



Jdyer / kommunale oppgaver

3. Jeg leser na opp noen kommunale oppgaver, og ber deg vurdere hvordan du mener kommunen vil Igse disse etter en
kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag. Du vurderer langs en skala fra 1-5, der 1 betyr «Mye darligere», 2
«Noe déarligere», 3 «Som i dag», 4 «<Noe bedre» og 5 betyr «Mye bedre» (+ «Vet ikke» - leses ikke). De kommunale
oppgavene er:

m Mye bedre = Noe bedre © Som i dag = Noe darligere m Mye darligere = Vet ikke Gjennomsnittsverdi

(1 mye darligere —
5 mye bedre)

Barnevern | 32 3.2

Tilbud innen kultur, idrett og fritid | 34 3,2

@konomistyring 25| 3,0

Neeringsutvikling | 33 3,2

Barnehagetilbud 43 | 2,9

Skole og skolefritidsordning 42 | 2,9

Helsetjenester 40 | 2,8

Pleie og omsorg i institusjon 40 | 3,0

Byggesaksbehandling 30 | 2,8

Pleie og omsorg i hjemmet 30 | 2,6

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen |?3 23
0 25 50 75 100

Tall i prosent, n=502
Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «<som i dag»
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Ringebu / kommunale oppgaver

3. Jeg leser na opp noen kommunale oppgaver, og ber deg vurdere hvordan du mener kommunen vil Igse disse etter en
kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag. Du vurderer langs en skala fra 1-5, der 1 betyr «Mye darligere», 2
«Noe déarligere», 3 «Som i dag», 4 «<Noe bedre» og 5 betyr «Mye bedre» (+ «Vet ikke» - leses ikke). De kommunale
oppgavene er:

m Mye bedre = Noe bedre © Som i dag = Noe darligere m Mye darligere = Vet ikke Gjennomsnittsverdi

(1 mye darligere —
5 mye bedre)

Barnevern | 33 3.2

Neeringsutvikling | 26 3,2

Skole og skolefritidsordning 39| 3,0

Tilbud innen kultur, idrett og fritid | 31 3,1

@konomistyring 29 | 3,0

Pleie og omsorg i institusjon 42 | 2,9

Barnehagetilbud 44 | 3,0

Helsetjenester 37 | 2,9

Byggesaksbehandling 33 | 2,9

Pleie og omsorg i hjemmet 31 2,6

Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen ! 22 23
0 25 50 75 100

Tall i prosent, n=465
Sortert pa «Mye bedre» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «<som i dag»
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Kommunale oppgaver

3. Jeg leser na opp noen kommunale oppgaver, og ber deg vurdere hvordan du mener kommunen vil Igse disse etter en
kommunesammenslaing, sammenliknet med i dag. Du vurderer langs en skala fra 1-5, der 1 betyr «Mye darligere», 2
«Noe déarligere», 3 «Som i dag», 4 «<Noe bedre» og 5 betyr «Mye bedre» (+ «Vet ikke» - leses ikke). De kommunale
oppgavene er:

Kommunale oppgaver Lillehammer  Gausdal dyer Ringebu
Neeringsutvikling 3,8 3,1 3,2 3,2
Barnevern 3,6 3,2 3,2 3,2
Tilbud innen kultur, idrett og fritid 3,5 3,1 3,2 3,1
@konomistyring 3,6 2,9 3,0 3,0
Helsetjenester 3,3 2,9 2,8 2,9
Pleie og omsorg i institusjon 3,4 2,8 3,0 2,9
Barnehagetilbud 3,2 2,9 2,9 3,0
Skole og skolefritidsordning 3,3 2,8 2,9 3,0
Byggesaksbehandling 3,3 2,9 2,8 2,9
Pleie og omsorg i hjemmet 3,1 2,5 2,6 2,6
Gi innbyggerne mulighet til & pavirke utviklingen i kommunen 2,8 2,3 2,3 2,3
Gjennomsnitt av 11 oppgaver 3,35 2,85 2,90 2,92

Gjennomsnittsverdier: 1=mye darligere, 5=mye bedre (5,00 dersom alle svarer «mye bedre»)
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Lilehammer / avstand til tjenester

4. Hvis det blir kommunesammenslaing, hvor uviktig eller viktig er avstanden til de fglgende tjenestene for deg? Vil du si
avstanden er sveert uviktig (1), ganske uviktig (2), verken viktig eller uviktig (3), ganske viktig (4) eller sveert viktig (5)?
(+ «Vet ikke» - leses ikke)

m Sveert viktig = Ganske viktig . everd
Verken viktig eller uviktig " Ganske uvikitg (ff,i‘y“e°3‘§.?;;evfr '
m Sveert uviktig m Vet ikke 5 mye bedre)

©

Helsetjenester 4Bl 43

4,0

Skole og skolefritidsordning 15

-7 e
Barnehagetilbud 17 9 W G

Pleie og omsorg i hjemmet 17 39

|
|
|
|
0 3,8

Tilbud innen kultur, idrett og fritid 18 4,0
Pleie og omsorg i institusjon

Barnevern | 3.1

Byggesaksbehandling | 32

Radhuset | 2,7

Tall i prosent, n=801 0 25 50 75 100
Sortert pa «Sveert viktig» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «verken eller»
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Gausdal / avstand til tjenester

4. Hvis det blir kommunesammenslaing, hvor uviktig eller viktig er avstanden til de fglgende tjenestene for deg? Vil du si
avstanden er sveert uviktig (1), ganske uviktig (2), verken viktig eller uviktig (3), ganske viktig (4) eller sveert viktig (5)?
(+ «Vet ikke» - leses ikke)

m Sveert viktig = Ganske viktig . teverdi
Verken viktig eller uviktig " Ganske uvikitg (@ mye darligere o
m Sveert uviktig m Vet ikke 5 mye bedre)
Helsetjenester 9 4B 44
Pleie og omsorg i hjemmet 12 6 W2 41
Skole og skolefritidsordning 12 '5'@Em 41
Barnehagetilbud 12 4,0
Pleie og omsorg i institusjon 39
Tilbud innen kultur, idrett og fritid 17 4,0
Barnevern | 3.2
Byggesaksbehandling | 33
Radhuset | 3,1
Tall i prosent, n=601 0 25 S0 75 100
Sortert pa «Sveert viktig» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «verken eller»
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Jdyer / avstand til tjenester

4. Hvis det blir kommunesammenslaing, hvor uviktig eller viktig er avstanden til de fglgende tjenestene for deg? Vil du si
avstanden er sveert uviktig (1), ganske uviktig (2), verken viktig eller uviktig (3), ganske viktig (4) eller sveert viktig (5)?
(+ «Vet ikke» - leses ikke)

m Sveert viktig = Ganske viktig . everd
Verken viktig eller uviktig " Ganske uvikitg (ff,i‘y“e°3‘§.?;;evfr '
m Sveert uviktig m Vet ikke 5 mye bedre)

Helsetjenester

Skole og skolefritidsordning
Pleie og omsorg i hjemmet
Barnehagetilbud

Pleie og omsorg i institusjon
Tilbud innen kultur, idrett og fritid
Barnevern
Byggesaksbehandling

Radhuset

Tall i prosent, n=502
Sortert pa «Sveert viktig» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «verken eller»
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Ringebu / avstand til fjenester

4. Hvis det blir kommunesammenslaing, hvor uviktig eller viktig er avstanden til de fglgende tjenestene for deg? Vil du si
avstanden er sveert uviktig (1), ganske uviktig (2), verken viktig eller uviktig (3), ganske viktig (4) eller sveert viktig (5)?
(+ «Vet ikke» - leses ikke)

m Sveert viktig = Ganske viktig _ _ _
Verken viktig eller uviktig = Ganske uvikitg e st
m Sveert uviktig m Vet ikke 5 mye bedre)
Helsetjenester 4,4
Pleie og omsorg i hjemmet 4.3
Skole og skolefritidsordning 41
Barnehagetilbud 4,1
Pleie og omsorg i institusjon 4,1
Tilbud innen kultur, idrett og fritid 4,0
Barnevern 3.4
Byggesaksbehandling 34
Radhuset 3,2
0 25 50 75 1(I)O

Tall i prosent, n=465
Sortert pa «Sveert viktig» (verdi 5-1)
Midtpunktet er verdi 3 «verken eller»
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Avstand til tjenester

4. Hvis det blir kommunesammenslaing, hvor uviktig eller viktig er avstanden til de fglgende tjenestene for deg? Vil du si
avstanden er sveert uviktig (1), ganske uviktig (2), verken viktig eller uviktig (3), ganske viktig (4) eller sveert viktig (5)?
(+ «Vet ikke» - leses ikke)

Avstand til kommunale tjenester Lillehammer  Gausdal dyer Ringebu
Helsetjenester 4,3 4.4 4,1 4.4
Pleie og omsorg i hjemmet 3,9 4,1 4,0 4,3
Skole og skolefritidsordning 4,0 41 4,1 4.1
Tilbud innen kultur, idrett og fritid 4,0 4,0 3,9 4,0
Pleie og omsorg i institusjon 3,8 3,9 3,9 4,1
Barnehagetilbud 3,7 4,0 3,9 4,1
Byggesaksbehandling 3,2 3,3 3,2 3,4
Barnevern 3,1 3,2 3,2 3,4
Radhuset 2,7 3,1 2,8 3,2
Gjennomsnitt 3,63 3,79 3,68 3,89

Gjennomsnittsverdier: 1=sveert uviktig, 5=sveert viktig (5,00 dersom alle svarer «sveert viktig»)
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Feilmargintabell

Alle undersgkelser er beheftet med Prosentresultat

feilmarginer. Feilmarginene knytter seg i 50% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0% 30,0% 35,0% 40,0% 45,0% 50,0%
hovedsak til statistisk usikkerhet. Dette er Utvalgsstarrelse

utvalgsskjevheter, som medfarer at 25 85% 11,8% 140% 157% 17,0% 180% 18,7% 192% 195% 19,6 %
utvalget ikke er identisk med universet 50 6,0% 83% 99% 11,1% 120% 12,7% 13,2% 13,6 % 13,8% 13,9%
eller malgruppen.  Ulikheter kan knytte 75 49% 68% 81% 91% 98% 104% 108% 11,1% 11,3% 113%

100 43% 59% 70% 78% 85% 90% 93% 96% 98% 98%

seg til bestemte kjennetegn eller adferd.
150 35% 48% 57% 64% 69% 73% 76% 78% 80% 8,0%

Feilmarginene ved ulike utvalgsstarrelser 200 30% 42% 49% 55% 60% 64% 66% 68% 69% 69%
og prosentresultat ved 95% 250 27% 37% 44% 50% 54% 57% 59% 61% 62% 62%
signifikansniva er vist i tabellen til hgyre. 300 25% 34% 40% 45% 49% 52% 54% 55% 56% 57%

400 21% 29% 35% 39% 42% 45% 47% 48% 49% 49%
465 20% 27% 32% 36% 39% 42% 43% 45% 45% 45%
500 19% 26% 31% 35% 38% 40% 42% 43% 44% 44%
600 17% 24% 29% 32% 35% 37% 38% 39% 40% 40%

Ved en base pa 800 (n=800) kan vi med
95% sannsynlighet si at det riktige
resultatet ligger innenfor = 1,5 og *+ 3,5

prosentpoeng,  avhengig ~ av  prosent- 700 16% 22% 26% 30% 32% 34% 35% 36% 37% 37%
resultatets starrelse. Usikkerheten er 800 15% 21% 25% 28% 30% 32% 33% 34% 34% 35%
stgrst ved et prosentresultat pA 50% og 900 14% 20% 23% 26% 28% 30% 31% 32% 33% 33%
minst ved prosentresultater pa 5%/95%. 1000 14% 19% 22% 25% 27% 28% 30% 30% 31% 31%
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