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Uttalelse til 2. gangs hgring og offentlig ettersyn av
kommuneplanens arealdel 2020 - 2032 for Gausdal kommune

Direktoratet for mineralforvaltning med Bergmesteren for Svalbard (DMF) viser til
ovennevnte sak, datert 3. september 2020.

DMF er statens sentrale fagmyndighet ved forvaltning og utnytting av mineralske
ressurser, og skal bidra til stgrst mulig samlet verdiskaping basert pa en forsvarlig og
barekraftig utvinning og bearbeiding av mineraler. Vi forvalter lov om erverv og
utvinning av mineralske ressurser (mineralloven), og har i tillegg et saerlig ansvar for at
mineralressurser blir ivaretatt i saker etter plan- og bygningsloven.

Sentrale mal i mineralforvaltningen er a sikre tilgangen til mineralressursene i framtida
og a hindre at viktige forekomster bandlegges av arealbruk som utelukker framtidig
utnyttelse.

Om planen
Pa bakgrunn av foretatte endringer, presiseringer og justeringer har Gausdal kommune
lagt ut nytt forslag til kommuneplanens arealdel til hgring og offentlig ettersyn.

Fglgende tema er oppsummert som endringer i fra forrige planforslag;

e Samferdselslinjer/-formal; medfgrer ingen endringer i fra 1. gangs hgring.

e Sentrumssoner i Follebu og Forset; Follebu er uendret, sentrumssone i Forset
og Follebu opprettholdes som bestemmelsesomrader, med bestemmelser for
rammer for reguleringsendringer og nye tiltak.

e Omrader for boligbebyggelse; B03, BO7 og BO8 fremmes i nytt forslag med
rekkefglgebestemmelse.

e Omrader for fritidsbebyggelse; Vaereskei sgr gkes med 10 enheter ved
fortetting. FO3 Espedalen viderefgres med 40-60 nye enheter ved
reguleringsplan. FO8 er samlet og flyttet til vestsiden av vegen, F10 er lagt til
som begrenset arealutvidelse av Finntjernmorka. Reguleringsplan for
Viknekjglen og Helleberg skoger (2002) avsettes LNF og foreslas opphevet.

e Omrader for rastoffuttak; er generelt redusert eller justert. RUO2 og RUO7 er
tatt ut. Kankerud (RU03/04) er redusert mot @st, samt gkt omrade tiltenkt
vegetasjonsbelte. F10 er tatt inn.

e  Omrader for naeringsvirksomhet; Naeringsformal Myra (N06) og Engjom (NO7)
tattinn.



e Andre formalsomrader; Kremmerlibakken avsettes til idrett (navaerende), ved
Kittilbu leiromrade avsettes 5 daa til militaert formal.

e Kombinerte omrader; Birkeland avsatt til byggeformal.

e Hensynssoner; Regionale hggspentlinjer lagt inn som hensynssoner.
Aktsomhetssoner for naturfarer tatt inn som faresoner. Skytebanene har fatt
faresone for & unngad omdisponering av dyrket mark. Henssynssone for
mineralske ressurser er ikke tatt inn.

e @vrig relevant bestemmelse; Fyllinger med overskuddsmasse er underlagt
retningslinjer for dispensasjonsbehandling av mindre massedisponeringstiltak i
§4.2.6.

Uttalelse fra DMF

DMF uttalte seg til fgrste gangs hgring 13.11.2019. Vi var blant annet forngyd med at
naturressurser, herunder byggerastoffer, inngikk som tema i konsekvensutredning for
alle nye byggeomrader.

Omrader for rastoffutvinning

Noen av omradene for rastoffutvinning som var presentert i ferste hgringsutkast er
blitt redusert. RUO2 har registrert nye eiere for uttaket, som har fatt tillatelse til annen
arealbruk i omradet. RUO7 er videre vurdert & ikke tas inn i andre gangs utkast pa
bakgrunn at det er en god reserve for grus i kommunen, og szerlig i naerheten av dette
omradet. Videre vurderer kommunen at uttak her vil kunne gi vesentlige ulemper for
naboer og tettsted i naerheten av Forsset. En utvidelse og oppgradering av vannverket i
Forset kan ogsa fa negativ virkning av videre anleggsvirksomhet her.

Kankerud (RU03/RU04) er blitt redusert i gst, samtidig som de ter gitt en klar fgring
angaende tilstrekkelig bredt vegetasjonsbelte for ferdsel. Omradet F10 er tatt inn for
at reguleringsplanen for omradet kan vurdere om arealet ma tas i bruk til en lagerhall
med hensikt 8 sortere masser. Det opplyses om behov for sng- og isfrie
masseleveranser pa vinterstid.

DMF tar disse endringene til etterretning.

@vrige endringsforslag

Generelt er gvrige endringer som er foreslatt ikke av en natur som omhandler
mineralske ressurser. DMF har derfor ingen merknader til disse. Hva angar FO3 og
nikkelforekomsten skal dette handteres pa reguleringsplan-niva.

Faglig rad

Vi hadde tre rad til fgrste gangs hgring av planforslag. Fgrste rad angikk a legge inn
registrerte, ikke-bandlagte forekomstomrader som hensynssone c) H590, ihht. pbl §
11-8. med fglgende meningsinnhold;

«Hensynssonene H590 omfatter omrdader med mulig drivverdige rdstoffressurser. |
disse omradene bgr det ikke tillates tiltak som vanskeliggjar fremtidig rdstoffutvinning.

Neert opp til viktige masseforekomster/mineralforekomster bar det ikke giennomfares
tiltak som bdndlegger arealene eller pG annen mdte vanskeliggjar utnytting av
ressursene, som bygging av bolig- og fritidsbebyggelse, samferdselsanlegg, teknisk
infrastruktur m.m.»

Vart rad er her ikke tatt til fglge, og DMF savner her en redegjgrelse eller prioritering. |
planbeskrivelsen 7.2 Merknadsvurdering star;



«Tas ikke til fglge. Mineralforekomster som er i datasett er vurdert for alle
utbyggingsomrdder (KU).»

DMF presiserer at dette gjelder sikring av viktige, fremtidige reserver i lang sikt, og ikke
bare a forhindre nedbygging gjennom KU til gjeldende kommuneplan.

Nar det gjelder vart 2. og 3. rad til f@rste gangs hgring, er disse beskrevet i
merknadsbehandling til fgrste gangs hgring at dette er skulle tas inn i bestemmelsenes
§ 2.6 Rastoffutvinning. DMF kan derimot ikke se at dette er fulgt opp og tattinn i
bestemmelsenes § 2.6. Med unntak av bestemmelse tilknyttet vegetasjonsskjerm/-
belte innenfor areal avsatt i plankartet. Vi antar at dette er en glipp, og ber om at
bestemmelsene oppdateres iht. merknadsbehandling. DMF kan videre ikke se at disse
oppklaringene i forhold til minerallovens virke er av en slik natur at de krever ny hgring
i etterkant.

Vi kan heller ikke se at det er tatt stilling til var kommentar angdende uttaksdybde i §
2.6 B; | planbestemmelse § 2.6 B star det at

«Reguleringsplaner for masseuttak skal fastlegge uttakets omfang, uttaksdybde (var
utheving) og etterbruk, og avklare ngdvendige tiltak slik at driften ikke medfa@rer
urimelig stor ulempe for omgivelsene. Det skal avsettes vegetasjonsskjerm/-belte
innenfor areal avsatt i plankartet.»

Pa generelt grunnlag anbefaler vi at det ikke settes en nedre uttakskote i
reguleringsbestemmelsene. En slik begrensing kan blant annet veere til hinder for en
optimal ressursutnyttelse og bgr derfor fastsettes i driftsplanen, som pr. mineralloven
skal vurdere og sikre slike forhold. Plan for utvinning i etapper, pallhgyder og
skraningsvinkler hgrer ogsa til i driftsplanen.

Dersom kommunen likevel velger legge fgringer for eksempelvis bunnkoter
reguleringsplaner, krever dette en konkret begrunnelse plandokumentene. Det kan
veere faglig grunnlag for a sette eksempelvis bunnkote, men dette ma komme tydelig
frem i planen, slik at DMF har grunnlag til 3 vurdere saklig opp imot de ulike hensynene
til sikker drift og god ressursutnytting.

DMF opprettholder disse faglige radene.
For nzermere informasjon om mineralloven med tilhgrende forskrifter, se
hjemmesiden var pa www.dirmin.no. Her finner du ogsa var digitale kartlgsning, som

er et nyttig verktgy for oppdatert informasjon om mineraluttak, bergrettigheter m.m.,
supplert med relevante kartdata fra andre etater.

Vennlig hilsen

Dragana Beric Skjgstad Havard Hammerstad
seksjonssjef radgiver
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