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Innspill til kommuneplanens arealdel, 2 gangs hgring Kopi:

Vibeboerne pa eiendommen Sanne i Vestre Gausdal fgler oss totalt overkjgrt i forhold til de
bekymringer vi har meldt inn ved at skytebanen her i Vestre fortsatt skal besta som skytebane.

Vi har pavist de sikkerhetsmessige mangler.

Var store bekymring for at banen fortsatt benyttes. Dette tross utallige henvendelser bade som
privatpersoner og via advokat siden 2012 uten at det er blitt tatt hensyn til i arealplanarbeidet.
Sentrale politikere har ogsa veert her og mer enn stgttet oss i var bekymring ved at det er fortsatt er
skyting over en vei som fgrer fram til flere boliger og et nzaeringsbygg.

Vi har veert i den haplgse situasjon og mistet et barn / barnebarn i en tragisk ulykke og taler snart
ikke pakjenning det er og fortsatt sitte med engstelse og frykt for at en ny ulykke kan skje med en av
vare naermeste. Flere beboere her har ogsa hgy alder og hatt gjentatte helseplager som har krevd
syketransport ved alvorlige ngdsituasjoner. Det a tenke pa at ngdvendig hjelp kan sta i fare for a bli
hindret fordi vi har vei til eiendommene der skyting skjer over gardsvegen er en vond
ekstrabelastning.

Vi vil nedfor anfgre nok en gang vare viktigste innvendinger mot at skytebanen fortsatt skal ligge
inne i arealpianen og ber samtidig innstendig om at Pianutvalget som behandier utkastet til
arealplanen tar seg tid til en befaring pa dette stedet og far se omgivelsene i virkeligheten og tar seg
tid til en prat med oss om er direkte bergrt av dette i det daglige.

Innsigelser

Skytebaner er naturlig nok underlagt svaert strenge sikkerhetsbestemmelser. Ved fortsatt bruk og
avsetting av omrade til skytranelegg mener vi at disse sikkerhetsbestemmelsene ogsa ma etterleves
og kontrolleres slik at de er i trad med dagens gjeldene bestemmelser.

Disse krav er nedfelt blant annet i Kulturdepartementets Veileder for Skytebaner. Der anbefales for
eksempel at det for skytebaner kreves egen reguleringsplan. Pa den maten ma, blant annet det
sikkerhetsmessige, som vi mener er alt for darlig ivaretatt, vurderes opp mot gjeldende krav. Disse
kravene er sveert strenge. Det gjelder bade grenseverdier for stgy og sikkerhet og miljg. Da vil det
ogsa ofte vaere en behovsanalyse som sier noe om det reelle behovet for banen.

| denne saken mener vi myndighetene har tatt for «god fisk» alt skytterlaget har framfgrt. Nar vi
denne sommeren har opplevd at det kommer slengende 3- 4 skyttere til treningskveldene sa er det
rent oppspinn at de andre banene i Gausdal ( Borgemoen og Frgysebanen) ikke kan ta hand om disse
skytterne. Det er god kapasitet pa de nevnte banene og de averterer ogsa etter nye medlemmer fra
tid til annen.



Sikkerhet
Det er sikkerheten som opptar oss mest.

Politiets vurdering som er referert til, uttaler at plasseringen er «noe uheldig» men at dette likevel
ikke har betydning for sikkerheten? Hvis en hadde krevd en fullstendig giennomgang av banens
sikkerhet opp mot gjeldene krav er vi overbevist om at dette ikke hadde holdt mal

Dette med trafikksikkerhet er nevnt som et sveert viktig kriterium i veilederen. Vi har ikke tillit til at
Politiets godkjenning er grundig nok i dette tilfelle. Det gjelder bade vinkler for nedslagsomrade,
rikosjett-fare og alle andre farlige avstander. Dette er ngye beskrevet i forskrift om anlegg av og
kontroll med sivile skytebaner, utarbeidet av Det frivillige Skyttervesen. Vi stiller spgrsmalet om nar
sist hele baneanlegget er gjennomgatt grundig i forhold til regelverket?

Vi har i det siste sett at skytterlaget har «opprustet» 300 meters banen og ogsa brukt dette som et
argument for a beholde banen. Det er ikke skutt pa dette holdet pa flere tidr og vi drar sterkt i tvil at
dette anlegget i forhold til standard pa skivestativ og i anvisergrav holder mal etter dagens krav. Na
er det ogsa slik at skyting pa 300 meter er helt uaktuelt bade for konkurranseskyting og under
jaktforhold. Vi finner dette argumentet kun som et forsgk pa a fgre reguleringsmyndighet bak lyset
og oppna stgtte for & beholde banen.

Sa vidt vi kan skjgnne skal skytebaner godkjennes 2 ganger pr ar. Vi har etterlyst kopi av Politiets
godkjenningsrapporter uten a fa det. Disse rapportene burde i det minste vaere vedlegg til
behandling av arealplanen.

Nar det nad i 2020 henvises til en resolusjon av 1919 om at OVF skal stille grunn til disposisjon for
skytebane her sa drar vi sterkt i tvil om dette oppdraget kan veere evigvarende? Verden har tross alt
forandret seg noe pa over 100 ar!

Vi kan lese i kommentarene at skytterlaget har bidratt til & belyse denne saken. Med andre ord har
ingen av vare bemerkninger bidratt til 3 belyse saken? Det er naerliggende a spgrre om det finnes
noe annet skytteranlegg i landet som skyter over en veg som er i bruk for flere husstander? Helt
vanlig folkevett og praktisk sans burde tilsi at dette ma opphgre og det er na kommunen har
anledningen til 4 ta anlegget ut av arealplanen.

Skremsler om at kommunen da ma stille et nytt anlegg til disposisjon er tatt ut av Igse lufta. Hvis
kommunen tok seg bryet med @ undersgke om de to andre banene kunne ta i mot de fa skytterne
som mest «pa trass» bruker anlegget i Forset villes saken veert Igst. Vi er ikke imot at skytterne som
andre som driver idrett eller hobby skal kunne ha treningsmuligheter, men vi aksepterer ikke at det
skal ga pa bekostning av personsikkerhet som bergrer mange bosatte.

Det skal vel fgres en skyteprotokoll over bruken av banen? Saksbehandler og politikere bgr forlange
a fa se denne. Da vil de fa et annet syn pa saken. Det er krav om bade standplassleder og vakthold
ved bruk av banen. Nar det kommer bare en handfull skyttere er det ikke nok personer til pa dekke
disse funksjonene hvis de som kommer ogsa skal fa skyte. Disse kravene antar vi er nedfelt i
innstruksen for bruk av banen som ogsa bgr fglge saken.

| Gausdal er det som fgr nevnt to moderne baner tilgjengelig i rimelig kjgreavstand ( 20 minutters
kjgring) i Olstad og @stre Gausdal. Her er det moderne anlegg og god sikkerhet med elektronisk
anvisning som er det vanlige kravet i dag. Det vil ha svaert liten betydning for skyttersaken og legge
ned anlegget i Forset. Men for oss som bor i naeeromradet og er bergrt av dette hele sommerhalvaret
vil det vaere en stor bedring av den psykiske belastningen vi fgler pa. | vanlige samfunnsspgrsmal er



det slik at sikkerhet for liv og helse skal ga f@rst uansett. | denne saken virker det underordnet og det
er vi ikke villige til & akseptere lenger. Det er vel et overordnet mal at ALLE innbyggere i Gausdal skal
fole trygghet og ha en sikker hverdag? Med skytebane som nabo og sa darlig sikring fgler vi IKKE det

er ivaretatt.

Bruken av skytebanen in Forset ma opphgre og tas ut av regukeringsplanen

For & fgle en viss respekt for vare synspunkter anmodes Planutvalget og saksbehandlere og ta en
grundig befaring og hgre vare synspunkter samt se pa de faktiske forhold fgr ny avgjgrelse tas.
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